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ZADAVATEL
STATUTARNI MESTO BRNO

ORGANIZATOR SOUTEZE A ZPRACOVATEL SOUTEZNICH PODMINEK
KANCELAR ARCHITEKTA MESTA BRNA, P O.

ARCHITEKTONICKA UZSi JEDNOFAZOVA SOUTEZ O NAVRH
KREATIVNiI CENTRUM BRNO

KATALOG SOUTEZNICH NAVRHU
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Rekonstrukce byvalé kdznice a zamysleny
vznik Kreativniho centra je jednim z nejdlle-
Zitéjsich projektd Brna v pristich letech. Nejde
jen o samotnou myslenku udrzeni kreativnich
lidi ve mésté a podporu tohoto ekonomického
segmentu - zdsadnim pfinosem je Sance na
zlep$eni Zivota obyvatel v okolnich ulicich, kte-
ry po dlouhd desetileti spiSe upadal. Véfim, ze
kvalitni architektonicky ndavrh je prvnim krokem
k dosazeni tohoto cile a pfreji si, abychom uz za
par let vidéli prvni uspéchy.

Bc. Matéj Hollan,
ndméstek primdtora mésta Brna,
mistopredseda soutéZni poroty

Pfedmétem soutéze byl ndavrh umisténi Krea-
tivniho centra Brno do budovy byvalé kdaznice
v ulici Bratislavskd. Ndvrh byl v rozsahu studie,
pfi dodrzeni pamdtkové ochrany stanovené
Ministerstvem kultury a pfi dodrzeni podminek
zadavatele, s cilem optimdlniho vyuziti stadva-
jiciho objektu pro umisténi centra pro podporu
kreativnich profesi v€etné jeho zapojeni do
okolni méstské struktury, aniz by byla narusena
historickd hodnota objektu a lokality.

Ugelem a posldnim soutéze bylo ziskat kva-
litni architektonické feseni, jehoz autor ndsled-
né zpracuje dalsi stupné projektové dokumen-
tace jako dalsi z krokl vedoucich k realizaci
jednoho ze zdkladnich strategickych projektd
mésta Brna.

Lokalita se administrativné nachdzi v zastavé-
ném uzemi méstské ¢dsti Brno-sever, v katas-
trdlnim Gzemi Zdabrdovice. Z jihu bylo uzemi vy-
mezeno objektem soudu v ulici Cejl, ze zdpadu
ulici Soudni, z vychodu radnici Brno-sever a ze
severu ulici Bratislavskou.

Redené Uzemi se nachdzi v prostoru blokové
zdstavby v blizkosti centra mésta z 19. stole-
ti charakteristického ¢inZovnimi domy. Bylo
vymezeno uliéni ¢arou reSeného objektu. Ackoli
vazby na okoli presahovaly rdmec feSeného
uzemi, bylo nutno pfedmét zaddni umistit pou-
ze do néj.

Plochy dotéeného uzemi nebyly predmétem
feSeni, ale mély pfimou vazbu na re$ené uzemi.
V rdmci ndvrhu bylo Zadouci navrhnout jeho
Upravy ve vazbé na objekt kreativniho cent-
ra. Do dotéeného Uzemi byly zahrnuty plochy
pfilehlgch ulic Bratislavskd a Soudni.

l\mm\lumum\i' .




TERMINY SOUTEZE

Vyhlaseni soutéze

Lhita pro podani zadosti o ucast
Lhuta pro odevzdani navrht
Hodnotici zasedani poroty
Uverejnéni vysledku soutéze
Vystava soutéznich navrht

CENY

i.cena | navrh &.7
2.cena | navrh &. 2
3.cena | navrh &.5

Na nahrady bylo rozdéleno

16. 10. 2017

10. 11. 2017

1. 3. 2018 do 15:00 hod.
15.—16. 3. 2018

27. 3. 2018

14. 6.—21.7. 2018

750.000,— K&
650.000,- K&
500.000,~ K&

450.000,- K&

EIRSParch. Markéta Cajthamlova
o predsedkyné poroty
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KAVA, spol. s. r. o.

Autofi:

Bc. Tomas Gelien

Ing. arch. Jakub Konata

MgA. Jonas Kryzl

Ing. arch. MgA. Jan Novotny

Ing. Tomas Novotny a Robert Seidl

Spoluprace:
Ing. Vit Mlazovsky

Kdaznice: zakladni kdmen Cejlu, vrostly do
struktury mésta, pocitové vylouc¢eny. Zména
orientace domu, nové napojeni na mésto. Zivot
v ulicich a dvorech - charakter Cejlu. Pfirozené
naplnéni domu novymi funkcemi je potvrzenim
jeho vysoké kvality. Hotovy, uklizeny dam. Mé-
dium: spojeni ulice a dvora, komunikace dovnitf
a ven. Nahrazuje dozilé ¢dsti domu. Hledisté -

jevisté - artwall - vygstavni pavilon - instrument.

Vnitfni dvory: zména charakteru, atmosfér,
postupné ztiSovdni.

Hodnoceni poroty:

Navrh je svou koncepci i provozem dobre vy-
feSen, s domyslenou dispozici, bez zasadnich
kolizi s pozadavky pamatkové péce, maximdlné
vyuziva kapacity stavajici budovy.

Prvkem vzbuzujicim emoce je dostav-
ba traktu do ulice Bratislavska, ktera svou
polopruhlednosti dava tusit zivot ,za plotem"
pfitom vSak neznemoziuje vyuziti celého
prostoru dvora v ndvaznosti na prostranstvi
s platany, to vsak ale bohuzel nijak podrobnéji
neresi. V navrhu umistény parter v ,uliénim
dvore” ulici doplfiuje, neodebird z ni ,Zivot"
Otazkou je ale konkrétni konstrukéni Feseni
a fakticka naplh ,,paviaée’.

Negativné se jevi artikulace ndroznich ob-
jektt i davod jejich vybudovdni v souvislosti
s existenci stavajicich stita kridel.

Finanéné ndroéna je rampa v Soudni ulici,
ktera si vynuti prelozku éasti technickych siti.

Porota kladné hodnoti maximadlni vyuziti
stdvajici budovy a ponechdni prostoru pro
jeji dalsi vgvoj. Celkové navrh puasobi dojmem
otevienosti, ,nedokonéenosti“ v pozitivnim
smyslu a dava tak prostor pro kreativitu, coz
je v kontextu zadani pfinosné.

A,



7
y

Soudni

- Py
- i I I T
FeymIIE NEM == X ]
i e WRX OO e i e :
> y A
8 e T
= N ‘
U :
2

©

T i

“sPROHY. - o ZAZEMIBARY T - SKTAD/ SATNA

3)\ SAE \sgelﬂ




YIraEsey.

TITIIITIY
TITTIrTyy

Ty

TR rErERany

o




SIAL architekti a inzenyri spol. s. r. o. Liberec

Autori:

doc. Ing. arch. Jifi Bu¢ek
Ing. arch. Andreas Dzikos
Ing. arch. Jifi Lukas

Spoluprace:

Ing. arch. Helena Hlavkova
Ing. arch. Jifi Chmelik

Ing. Josef Franc

Aredl byvalé kaznice tvofi blok budov mezi
ulicemi Cejl, Bratislavskd a Soudni, jde o oje-
dinélou stavbu a jedno z nejdochovanéjsich
vézeni v evropském kontextu. Lokalita v Brné-
-Zdabrdovicich navazuje na historické centrum
mésta a je souédsti ochranného pdsma Mést-
ské pamatkové rezervace. Oblast kolem Cejlu
je nepfiznivé hodnocenou a nejvice socidlné
vylou€enou &dsti Brna. Je zde na druhou stranu
patrnd snaha o zménu plsobenim neziskovych
organizaci, rekonstrukcemi a novou vystavbou.
Ndvrh nového kulturniho centra tyto zmény
podporuje.

Koncept

Vlastni podstata nového uspofdddni je zaloze-
na na prolindni a kontrastu starého a nového.
Ve historicky podstatné tvofi rdmec absorbujici
nové, kontrast mezi historickou substanci a sou-
¢asnym je soucdsti prdce s pamdtkou.

Zdamérem je pfijmout historicky koncept domu,
zachovat vse dulezité a podstatné z pamdtko-
vého hlediska a navrhnout mozné Upravy, které
umozni historickému objektu kdznice pokryt
v8echny nadroky, které se kladou na sou¢asny
provoz kreativniho centra.

Pozdné barokni aredl povazujeme za zdkladni
¢lanek konceptu, stejné jako pozdné klasicistni
dostavbu soudni budovy do ulice Cejl. O¢isté-
ni barokniho aredlu kdznice od nepovedenych
pfistaveb a rekonstrukci do ulice Bratislavské se
stdva nejpodstatnéjSim signdlem ndvrhu. Pfedpo-
kladame zde vytvoreni nového vstupu do aredlu,
vstupni piazzetta je dopInéna novym viceucelo-
vym objektem vystav, prednasek a workshopd,

s moznosti parkovani v podzemi a kavdrnou.

Hodnoceni poroty:

Navrh oéistuje pivodni barokni komplex na
architektonicko-stavebni podstatu. Jedno-
ducha kubusova hmota novostavby doplniuje
jednoduchost vgrazu komplexu a vytvari
nové napéti.

Napl# spliuje pozadavky zadani. Umisté-
nim sdlu do vnitrobloku a jeho zastfesenim
ale popira jednoznaénost barokni typologie
a omezuje vyuzivani otevieného dvora. Z hle-
diska pamatkové péce neni navrh v souladu
s jejich limity.

Ubourdanim predni ¢asti objektu vytvari
novy verejny prostor s novostavbou a pod-
zemnim parkingem v ndvaznosti na ulici
Bratislavskou. Dvé podzemni patra parkingu
by mohla prinést zvgsené ndaklady na sanaci
proti vysoké hladiné podzemni vody.

Projekt oslovil porotu svoji architektonic-
kou ¢istotou, nicméné z hlediska planova-
ného vyuziti pasobi jeho architektura pfilis
institucionalné.
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3H ARCHITECTURE a Jan Stempel

Autori:
Katalin Csillag
Zsolt Gunther

Spoluprace:

Jan Stempel

Jan Tesar
Veronika Novak
Tamas Csépke
Lilla Horvath
Julia Boromissza

Pro velkorysé propojeni kreativniho centra

s verejnym prostorem jsme nahradili kfidlaC a H
novostavbou. Dvlr &. 3 jsme otevieli vefejnosti,
a tim vznikl kontrast vdéi intimnim dvordm ¢&. 1
a 2. Objemové ¢&lenéni novostavby kopiruje ryt-
mus baroknich kfidel a nadvofi, vyska je prizpl-
sobena historické fimse a hiebenu. Dialog mezi
starym a novym je v nékolika urovnich: objemo-
vé napéti, stfidani malych a velkych vnitfnich
prostor, otvory v rdzném méfitku, inspirativni
prihledy mezi vnitirkem a vnéjskem.

Hodnoceni poroty:

Novostavba navrzena v kontrastu s pavodni
budovou je sebevédomym znamenim promény
historického arealu s pohnutou historii. Sou-
¢asnym zpUsobem formovany objem znovu
uzavira blok a definuje vstupni nadvori, které
ozivuje komerénimi prostory a vyhledy do
kreativnich dilen, ale zaroven nabizi dostatec-
né velky multifunkéni sal, ktery dava realnou
Sanci, Ze se kaznice proméni v Zivé kulturni
centrum.

Umisténim salu v tésné navaznosti na Brati-
slavskou ulici a logickym vnitfnim propojenim
dvorl vznika dobry predpoklad pro snadné
zasobovani a vhodné podminky pro budouci
flexibilni vyuZiti jak venkovnich, tak i vnitF-
nich prostor arealu.

Negativem navrhu je nepochopitelné
ignorovani pozadavku na zachovani provozu
muzea, coz byl jeden z velmi dulezitych bodu
zadani. K diskuzi je sice atraktivni, ale funké-
né naprosto nevhodné otevieni multifunké-
niho salu prosklenou sténou orientovanou na
zapad. Rovnéz neni vitano, Ze novy objem je
naplnén i provozy, které mohou byt bez pro-
blémU umistény v pavodni budové kaznice.

Ze zpUsobu prezentace je ziejmé, Ze autofri
svou veskerou tvuréi energii koncentruji do
novostavby, ktera se tak ma Sanci stat kataly-
zatorem celkové promény arealu, nicméné na-
vrh uprav stavajicich prostor kaznice bohuzel
neprinasi adekvatni podnéty, které by procesu
obnovy napomahaly.
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Ing. Petr VSetecka

Autofi:

Ing. Petr Vsetecka

Ing. Robert Vaclavik

Ing. arch. Tereza Novotna

Vytvoreni chybéjiciho srdce méstské ctvrti.
Redukce programu: kostel s pastoraénim cent-
rem a zvonici, pamatnik obéti s muzeem totali-
ty, vystavni a spole€enské prostory, pracovny,
méstotvorné sluzby (v samostatnych funkénich
celcich). Redukce domu na zakladni tvar. Tim
otevieno nové ndmésti o dvou kolmych osach:
sakralni (kostel) a profanni (radnice). Dva dvory:
prlchozi méstské nadvori a pietni dvir smrti.
Kostel mezi nimi. Barokni krov pokryty taskami
z mlé¢ného skla: svétlo nad tihou paméti.

Hodnoceni poroty:

Signifikantni vlastnosti navrhu je jeho preti-
Zzenost metaforou zla, pficemz je mysleno vy-
hradné na persekuéni zvuli praktikovanou za
zdmi objektu v obdobi komunistické diktatury.

Povyseni byvalé vézerniské kaple na kos-
tel Nanebevzeti Panny Marie s priléhajicim
pastoralnim centrem, povyseni chodby kaple
tangujici na. ,,boé&ni lod’“ (1) kostela, zvony
v osvétlenych vyklencich fasadniho zdiva
atd., jsou nahodné zvolenymi ilustracemi
ducha projektu, jehoz zfejmou intenci byla
realizace ignorujici napli formulovanou sou-
téZnim zadanim.

Zakryti stfechy translucentnimi sklenénymi
taskami je nejen vazZnym zranénim barokni ar-
chitektury objektu, ale i tézko zvladnutelnym
technickym problémem. Esteticko-technicky
pfinos tohoto nakladného poéinu je nejasny.

Technicky a finanéné naroéné jsou obé
rampy v prostoru Soudni ulice, které si vynuti
nakladné prelozeni technickych siti.

Nameésti na misté byvalého dvora ¢&. 3 je
architektonicky nedoresené, ,tektonické
reliéfy“ pFipominajici zbourané &asti pusobi
dojmem neodlivodnéného vytvarného nasili.

Porota konstatovala, Ze navrhovany objekt
svym obsahem sméfuje smérem nesluéitel-
nym se smyslem soutézniho zadani.
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re:architekti studio s. r. o.

Autor:

Ing. arch. David Pavlista
MgA. Ondrej Synek

Ing. arch. Ji¥i Zid

Ing. arch. Jan Vlach

Ing. arch. Michal Kuzemensky

Spoluprace:

Ing. arch. Alzbéta Widholmova
Ing. arch. Vojtéch Ruzbatsky
Ing. arch. Katefina Gloserova
Ing. arch. Dusan Sabol

Navrhujeme novou otevienou instituci kreativ-
niho centra. Instituci, kterd vyuziva potencialu
plvodni barokni kaznice a jejich dvorl a zaro-
ven poskytuje méstu nové namésti s emble-
matickou budovou black boxu. Jeden jeji dvir
slouzi kreativnimu centru, druhy pak uchovava
pamét mista a déjd minulych v rdmci muzea
kadznice. Jeho zakonzervované prostory cel

a zenského dvora uchovavaji temnou atmosfé-
ru kaznice. V principu protichlidné instituce
propojujeme v celek tak, Ze se jejich naroky
vzajemné dopliuji.

Hodnoceni poroty:

Kvalita navrhu spoéiva v jeho provoznim
Feseni, jasné strukture, gradaci a rozmisténi
funkci, jezZ se vzajemné podporuji a doplhu-
ji. Vytvorenim nameésti do ulice Bratislavské
spolu s propojenim a mozZnosti pfirozeného
prichodu zapadnim poloverejnym dvorem
smérem k Cejlu dava velky predpoklad atrak-
tivity parteru centra, a tedy i Zivotaschop-
nosti jeho naplné.

Architektonické reseni stavajici kaznice
spociva v absolutni konzervaci Zenského dvo-
ra, a naopak volné praci s dvorem zapadnim.
Vytvorené namésti u ulice Bratislavska umoz-
Auje umisténi staveb a predevsim programu,
jez maji Sanci tuto ¢ast mésta opravdu ozZivit
po cely den a nabidnout zde svému okoli real-
ny, fungujici méstsky prostor. Zaroven se Zivot
a napln téchto budov nutné nemusi vazat na
vnitFni provoz kreativniho centra (vstup do
muzea, knihovny, black box, ubytovani).

Dlraz na racionalitu a prehlednost Feseni
v$ak vyzaduje velké, ¢aste¢né i nerealné, za-
sahy do historické podstaty stavajicich budov
kaznice, ale i do jejich stavebné technického
feSeni (jde predevsim o nové vytvarené arka-
dy do historickych chodeb kolem zapadniho
dvora a zpUsob Feseni a osvétleni podkrovi,
jez naprosto stira jeho konstrukéni éistotu
a atraktivitu).

Architektonické reseni novostaveb, pre-
devsim knihovny s ubytovanim, je nevyvaze-
né, v pripadé zastreseni black boxu az ryze
formalni.
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Spoluprace:
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Bc. Barbora Ochotna

Ing. arch. Karolina Cebova

Cilem ndvrhu je udrzet a podpofit ducha mista.
Zachovavdame koncepci kompaktniho celku

se tfemi dvory ohrani¢engmi dlouhgmi Gzkgmi
hmotami. Kazdy dvir sleduje svij u¢el - dvar
verejny slouzi jako expozice a rozsifeni vefejné-
ho prostoru, dvur kulturni s vlozengm sdlem je
uréeny pro akce a dvir pietni pro kontemplaci.
Starou budovu rekonstruujeme s maximdlnim
respektem za pouziti dobovych materidld.
Rozhodli jsme se nevyuzivat padu a ponechat
ji prdzdnou.

Demolujeme budovu pfiléhajici k ulici Brati-
slavské a nahrazujeme ji novostavbou s galerii
a ateliéry. Novostavba prevysuje staré budovy
a vytvari brdnu do celého aredlu.

Hodnoceni poroty:

Soutézni navrh odstranuje kfidlo do ulice
Bratislavské a nahrazuje jej kfidlem novgm.
Vazby na okolni vefejna prostranstvi nepfri-
nasi novou kvalitu a lIze Fici, Ze je na Skodu,
Ze nové navrzeny uliéni objekt neni vaci
ndavstévnikim a méstu otevienéjsi. V anotaci
je tento objekt deklarovan jako brdana, ve
skuteénosti ale jako brdana nepusobi.

Vyraz novostaveb je na prvni pohled poe-
ticky. Budova orientovana do ulice Bratislav-
ské pusobi svym sochafskgm tvarovanim sice
zajimavé a konstrukéné velkoryse, avSak cha-
rakter vnitfnich prostort tomu neodpovida.

Sdl vlozeny do nddvofi je z hlediska barokni
typologie a prostorového pusobeni nevhodny.
Navic je konstrukéné velmi tézko realizovatel-
ny, mezi salem a stavajicimi sténami vznikaji
$patné vyuzitelna a nekontrolovatelna zakouti.

Tr¥i podlazi parkovani jsou s ohledem na
hladinu podzemni vody diskutabilni.
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ZELENA ARKADA

Projekt pretvafi kdznici &tyfmi architektonic-
kymi procesy: transformaci, modernizaci,
rekonstrukci a konzervaci.

TRANSFORMACE

Transformace pfeméni kaznici na centrum kre-
ativity. Dnesni budova je vici okolnimu méstu
uzaviend. Vytvofit kreativni centrum znamena
pretvofit prostor a celkové zménit atmosféru.
Kdznici otevirdme a dvory pfremériujeme na
méstskd prostranstvi.

Demolici traktu H vznikne v ulici Bratislavska
oteviené vefejné prostranstvi - piazzetta. Zklid-
nénim dopravy v ulici Bratislavské se piazzetta
spoji s protilehlgm prostorem se stavajicimi
vzrostlgmi stromy. Dohromady tak vytvofi je-
den vefejny prostor.

Z vnitinich dvorl vzniknou poloverfejnd atria
spojend pruchody s piazzettou. Povrch z vdl-
covaného mlatu umozni pfirozené vsakovdni
desStovych vod. Atria se stanou zahradou s in-
timnimi zdkoutimi k posezeni.

V atriich a na piazzetté navrhujeme arkady se
zavésenymi pavlacemi. Tak vznikne kryty prostor
pro prdci, potkdvani a spoleéensky zivot centra.

Kompozi¢ni kontrapunkt zméni strohy cha-
rakter klasické kdznice. Barva fasdady - siena
palend (barva zaschlé krve) - akcentuje tekto-
niku historického paldce v kontrastu s novgmi
ocelovymi konstrukcemi porostlgmi pestroba-
revnygmi dfevinami.

MODERNIZACE

Modernizace prizplsobi historickou kdznici po-
tfebdm kreativniho centra a dnednim technic-
kgm standarddm. Navrhujeme dispozi¢ni feseni,
které nevyzaduje radikdlni zasahy a respektuje
historickou budovu.

Vytvdrime prostory péti typl: typ A — co-
working, typ B — ateliéry a dilny, typ C — studia
a zku8ebny, typ D — sdl, restaurace, vystavni
prostor a typ E — zdzemi.

Vstup do vnitfnich prostor je pfimo z piazzetty
a atrii. V prvnim podlazi z parteru, v druhém
z pavla&e. Tim uvolnime vnitfni chodby, které
tak mohou slouzit jako galerijni prostor.

REKONSTRUKCE

Rekonstrukce doplni historickou budovu v mis-
tech, kde je zni¢ena necitlivgmi Upravami

a zanedbanou udrzbou. Charakter klasicistni
budovy bude zachovdn.

Fragmentovanad historickd podstata budovy
bude citlivé doplnéna v pavodnim tvaroslovi
podle historické dokumentace. Rekonstrukce
obnovi prvky puvodniho charakteru klasicistni
budovy (napt. klenby, krovy, historické dlazby
v interiéru i exteriéru, rizality na fasadé v ulici
Bratislavskd a Soudni, studny ve dvorech, ko-
vané mtize v pfenesené funkci okenic, historic-
ké dvere cel jako vystavni artefakty v galerij-
nich chodbdch).

KONZERVACE

Konzervace ochrdni autentické prvky kdznice
a pfeméni je na vystavni artefakty. Ty budou

odborné konzervovdany a integrovdany do no-

vého centra (napf- popravisté, dvefe cel, cela
smrti, socrealistické malby).

Tyto ¢tyfi procesy se navzdjem prolinaji.
Konzervace a rekonstrukce zachova a obnovi
historické feSeni interiéru. Transformace a mo-
dernizace otevie uzaviené prostory do arkdady
a verejnych prostranstvi. Chodby se stanou
sdilengmi pracovnimi a vystavnimi prostory.

Spojenim historie mista a moderniho obsahu
vznikne jedine&ny celek.

Hodnoceni poroty:

Z urbanistického hlediska vytvari dany navrh
demolici traktu H verejné prostranstvi -
piazzettu. Architektonické reseni vychazi
prakticky jen ze snahy umistit podél praceli
jednotlivych traktd pergoly se zeleni, které
soucasné vynasi pavlace pristupné vnéjsimi
schodisti. Vnitrni dispozice neobsahuji nutné
funkéni vazby (napf. restaurace — zdzemi —
zasobovani), neni fe§ena pozadovand expo-
zice vézenstvi v traktu B. Navrh zcela absen-
tuje nutnost vybudovani parkovacich mist.
Grafické zpracovani je pouze schematické,
neobsahuje legendu mistnosti.

Nejzasadnéjsi nedostatek tohoto navrhu
je nerespektovani studie limiti pamdatkoveé
péce a zasadni neucta k historicky nejcen-
néjsim prostorim kaznice. Pfikladem je navrh
umisténi toalet do prostor byvalych cel smrti
(1), zruseni pietniho mista byvalé sibenice na
Il. nadvofi (!) a nahrazeni fragmentd barokni
dlazby mlatovgm povrchem.

Trakty C a E jsou zakonéeny pseudohisto-
rickymi dostavbami s naprosto nevhodngm
tvaroslovim stresnich rovin, které nijak nena-
vazuje na stavajici zastreseni kaznice.

Dany navrh neodpovida poZzadavkim na
vytvoreni kreativniho centra s pietnim mistem
a neresi nutné dispozi¢ni vazby.
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